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ILUSTRISSIMO DIRETOR PRESIDENTE DA COMPANHIA AGUAS TERMAIS MARCELINO
RAMOS - TERMASA.

Pregdo Presencial N° 01/2024

A empresa IVAN CARLOS ANDRIOLLI & CIA LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 01.943.708/0001-49, por intermédio de
seu representante legal a Sra, Adriana Sirley Paludo Andriolli, portadora da Carteira de Identidade n® 1.788.241 SSP SC e do CPE

n®692.470.309-78, vem, respeitosamente a presenca de Vossa Senhoria para interpor o presente RECURSO ADMINISTRATIVO,
pelos fatos e fundamentos que passa a expor.

FATOS

A Empresa Recorrente participou do Pregdo Presencial N® 001/2024 proposto pela COMPANHIA DE
AGUAS TERMAIS DE MARCELINO RAMOS - TERMASA, que tem por objeto a contratagdo de empresa especializada
para executar reformas do complexo termal, abrangendo a piscina panoramica e piscina do sol, conforme planilhas
orgamentarias descritas no lote 01, lote 02 e lote 03, compreendendo o fornecimento de material e mao de obra

No entanto, surpreendeu-se com a sua desclassificagdo, motivada pela falta de apresentagio de
comprovagao de que possui em seu quadro permanente, profissional de nivel superior ou outro devidamente reconhecido
pela entidade competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execugdo de obra ou servigo de
caracteristicas semelhantes ao objeto do certame, conforme retificagéo do edital, em seu item 5.4.2.

Contudo, abaixo se evidenciara que ndo merece manutencdo a decisdo de desclassificagdo dada 3

empresa, devendo ser aberto novamente o Prazo para que a recorrente exerca seu direito, e sendo assim, interpde o
presente recurso administrativo.
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DOS EFEITOS INERENTES AO RECURSO - SUSPENSAO DO JULGAMENTO

Conforme expressamente disciplinado anteriormente, trata-se de Recurso Administrativo acerca da decisio
que inabilitou a empresa no referido certame,




Desta forma, registra-se inicialmente que ao presente Recurso devera ser atribuido efeito suspensivo,
procedendo-se a suspensdo do certame licitatério enquanto ndo sobrevier decisdo definitiva acerca do reclamo.

Ademais, a Lei 14.133/21, em seu Art. 168, disciplina de forma incisiva acerca da necessidade de atribuigio
de efeito suspensivo em casos analogos.

Justifica-se a atribuicdo do efeito pleiteado em razdo de que o prosseguimento dos procedimentos podera

inviabilizar o direito pleiteado pela Recorrente, dado ao avanco da fase licitatoria, tornando-se imperiosa a suspenséo
imediata dos procedimentos.

Ainda, é vedado a Administragdo Publica sobrepor-se as disposices inerentes aos dispositivos legais

aplicaveis ao caso, sob pena incidir em arbitrariedade, responsabilizando-se de forma direta pelos danos decorrentes da
sua propria desidia.

MERITO

1- DA NECESSIDADE RECLASSIFICAGAO DA RECORRENTE

Conforme observado acima, a empresa recorrente foi desclassificada do certame pela falta de apresentagdo
de comprovagdo de que possui em seu quadro permanente, profissional de nivel superior ou outro devidamente
Treconhecido pela entidade competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por execucdo de obra ou
servico de caracteristicas semelhantes ao objeto do certame, conforme refificagéo do edital, em seu item 5.4.2.

Ocorre que, a empresa recorrente possui engenheiro contratado por meio de CONTRATO DE PRESTAGCAO

DE SERVICOS, o qual garantira toda a etapa de projetos e acompanhamento das obras no 6rgéo licitante, conforme as
exigéncias do edital.

Ou seja, em que pese sua desclassificacao ter sido fundamentada na falta de comprovagéo de Capacidade
Técnica- Profissional, POr na@o possuir em seu quadro PERMANENTE profissional de engenharia, insta destacar que

possui sim contrato de prestacdo e servicos com capacidade técnica para assumir as obras necessérias para a
Administrag&o Publica, limitadas ao vencido no certame,

Em que pese o contido no edital, destaca-se que & necessaria reconsideragdo da decisdo que restou
desclassificada a empresa recorrida, pelo fato de que, é ilegal a restrigio de que os responsaveis técnicos do servigo
pertengam ao quadro permanente da licitante, conforme ja explanado e definido pelo TCU:

“E irregular, para fins de habilitagao técnico-profissional, a exigéncia de que o responsavel

técnico pela obra pertenca ao quadro permanente de funciondrios da licitante (artigos 3°,

§ 1° inciso |, e 30, § 1°, incisa I, da Lei 8.666/1993). Acordao 1.084/2015-TCU-Plenario. \g:;
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Ademais, a

preceitua o seguinte:

Zoom automatico

A comprovagéo do vinculo profissional do responsavel técnico com a licitante, prevista
no art. 30 da Lei 8.666/1993, deve admitrr a apresentagéo de copia da carleira de trabalho
(CTPS), do contrato social do licitante, do contrato de prestagdo de servigo ou, ainda, de
declaragdo de contratagdo futura do profissional detentor do atestado apresentado.
desde que acompanhada da anuéncia deste. Acordao 1.446/2015 — TCU — Plenério.

E ilegal a exigéncia de que o responsavel técnico conste de quadro permanente da
licitante em momento anterior 4 data prevista para a entrega das propostas, nos termos do
art. 30, § 1° inciso |, da Lei 8.666/1993." Acdrddo 3.014/2015-TCU-Plenério.

Nova Ler 14/133/21, ao tratar da qualificacdo Técnico-Profissional do da obra ou servigo

Art. 67. A documentagéo relativa a qualificagdo técnico-profissional e técnico-operacional sera
restrita a.

I - apresentagio de profissional, devidamente registrado no conselho profissional
competente, quando for o caso, detentor de atestado de responsabilidade técnica por

execucao de obra ou servico de caracteristicas semelhantes, para fins de
contratagao; {. )

§ 6° Os profissionais indicados pelo licitante na forma dos incisos I e Ill do caputdeste artigo
deverdo participar da obra ou servigo objeto da licitagao, e sera admitida a sua substituigéo por
profissionais de experiéncia equivalente ou Superior, desde que aprovada pela Administragéo.

()

§ 12. Na documentagao de que trata o inciso | do caput deste artigo, ndo serdo admitidos
alestados de responsabilidade técnica de profissionais que, na forma de regulamento, tenham
dado causa & aplicagédo das sanges previstas nos incisos Il e IV do caput do art. 156 desta

Lei em decorréncia de onentagao proposta, de prescrigdo técnica ou de qualquer ato
profissional de sua responsabilidade.”

Como se pode perceber, a nova Lei de Licitagdes deixa em aberto o modo pelo qual serd
demonstrada a relagdo existente entre o licitante e o seu responsavel técnico.

Assim, seguindo o alinhamento J consolidado no 4mbito do TCU, a qualificagdo técnico-profissional podera

Ser comprovada por meio de relagdes de trabalho, contratos de prestacao de servigos, relagdes institucionais de natureza

empresarial e declaragbes de compromisso futuro, conforme a empresa recorrente o fez no presente processo

Administrativo licitatério.



Joel de Menezes Niebuhr, seguindo essa mesma trilha, pontua que:

O dispositivo ndo exige que o profissional a que ele alude seja do quadro permanente do
licitante, empregado ou sécio, alids, nao exige nenhum tipo de vinculo especial. Portanto,
basta que o licitante disponha do profissional com a experiéncia desejada e que este
seja contratado apenas para prestar servigo ao licitante em relagao ao futuro contrato a
ser celebrado com a Administragdo sem que haja qualquer vinculo trabalhista. {...) Sob
essa perspectiva, a Administracdo deve exigir dos licitantes apenas declarages de
disponibilidade dos profissionais para a execugdo do contrato ou mesmo a apresentagdo de

pré-contratos de prestagao de servigos ou qualquer outro meio comprobatério dessa
disponibilidade.!

Percebe-se que em nenhum momento a recorrente esta se negando a apresentar a documentagéo relativa
a sua qualificago técnico-profissional, tio somente seu profissional contratado esta no quadro permanente da licitante,
nao por CTPS, mas por meio de contrato de prestagdo de servigos particular, e assim poder4 continuar garantindo a
proposta mais vantajosa para a Administragdo Publica.

Em sendo assim, considerando os fatos apontados acima, e com respaldo no entendimento
majoritério do TCU, resta evidente a necessaria reclassificagdo da empresa recorrente no certame, por respeito

~ ao principio do formalismo moderado e pela oferta mais vantajosa para a Administragao Publica, como medidas
de direito e justica a serem aplicadas.

PEDIDO

Ante o exposto, requer-se:

a) O recebimento do presente Recurso Administrativo a fim de que seja devidamente processado e, na
hipétese de ndo restar reconsiderada a decisdo pela Douta Comissao Especial de Licitagdes, seja encaminhando a
autoridade superior para apreciagao.

b) seja determinada a suspenséo dos procedimentos inerentes ao processo licitatério, enquanto pendente
decisdo definitiva do presente recurso, em atendimento aos dispositivos legais, cientificando a Recorrente acerca da
decisdo que receber o presente recurso;

c) seja efetuada reclassificagdo da empresa recorrente por seus documentos relativos a habilitagao,
estar de acordo com o entendimento majoritario do TCU e demais legislagdes.

e) ao final, na analise de mérito, seja dado TOTAL PROVIMENTO AO RECURSO INTERPOSTO.

o

! NIEBUHR, loel de Menezes. Licitagio Publica e Contrato Administrativo. Belo Horizonte: Férum, 2022, p. 827 - 829,




Nesses termos, pede deferimento.
Concordia, 16 de maio de 2024
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